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编者按：2019 年 5 月 8 日是 20 世纪著名经济学家弗里德里希·奥古斯

特·冯·哈耶克（1899.5.8-1992.3.23）诞辰 120 周年，为此澎湃商学

院特别组织学者撰写了这一组纪念文章。最终，所有文章的旨趣“自发

地”指向同一个问题：哈耶克不是那么“专业的”经济学家。其中，朱

海就教授对《哈耶克全集》主编考德威尔的访谈中，考德威尔解答了一

些对哈耶克的误解，特别强调了哈耶克的“秩序”思想；韦森教授的文

章聚焦哈耶克的市场理论；而莫志宏教授则侧重于哈耶克对中央计划的

批评；黄春兴教授和方钦博士都解释了为何哈耶克后期的研究会发生转

向。我们希望这一组文章能够让国内读者更为清楚地了解哈耶克的思想

及其现实价值。 

 

诺贝尔经济学奖得主的哈耶克生于 1899 年 5月 8日，逝世于 1992年 3

月 23日。日前，友人说我们应该为他的 120 年诞辰写篇纪念文章。我想，最好

的纪念文章应该是从经济学的今日发展去评价他的贡献。的确，我们常受限于

自己的视野，不经意就抹煞大师们的高瞻远瞩。读过哈耶克的传记或是知道 20

世纪 30 年代“社会主义之计算论战”（以下简称计算论战）的读者，都清楚知

道米塞斯和哈耶克当时的论述遭到误读与误解的往事，而这事件要过了一个甲

子，世人才真正理解他们当时的忧虑。 

哈耶克第一次受到的评价是相当正面的，被称为“杰出的经济学者”。那

时期约是 1931-1944 年间。当时，英国的罗宾斯邀请他到伦敦政治经学院，向

英国经济学界介绍来自维也纳的奥地利学派经济理论（以下简称“奥派经济

学”）。这是不同于英国传统的马歇尔经济学，也和正从剑桥大学兴起的凯恩斯

理论处于紧张的对立。 

我简单地说一下当时西方经济学的状态。经济学界约在 19世纪 70年代

出现了重新诠释交换价值的边际效用理论。这理论在英语区的传承者是马歇尔

经济学，凯恩斯称它为新古典经济学；这理论在德语区的传承者就是奥派经济

学。当时批判马歇尔经济学最严厉的是社会主义的经济理论。1928年，苏联展

开五年计划，计划经济也就替代了社会主义的经济理论。 



奥派经济学在见到孪生的马歇尔经济学遭遇双面夹杀下，立即承担起三

项使命：论述计划经济逻辑上无法推动经济的长期增长、批评凯恩斯理论对未

来经济的伤害、同时也指责马歇尔经济学遗忘了边际效用理论所强调的主观视

野。由于那段期间社会主义迅速发展，奥派经济学几乎全力关注在计算论战

上。 

经过前三期的五年计划，苏联快速地在工业方面实现了超英赶美的目

标，而同时的西方各国却陷入经济大萧条。那时的知识界几乎全面称赞计划经

济，认定那是人类的新希望。在这大环境下，还有兴趣关注奥派经济学对计划

经济之批评的人寥寥无几。1944年，哈耶克出版了《通往奴役之路》，并赢得

全球的名声。不过，这本书探讨的内容并非他之前讲述的奥派经济学的经济理

论。之后数年，他又陆续出版了《自由宪章》和《法律、立法与自由》等书，

也都是法政或哲学方面的论述。于是，世人对他给了第二度的评价：哈耶克已

经不再是经济学者了。 

“哈耶克已经放弃了专业经济理论的研究”，连出版《哈耶克传》的阿

兰·艾伯斯坦也是这样地说，还花了几页的篇幅去探讨其原因。我这篇小文想

给他第三度的评价：哈耶克一直都是杰出的经济学家。他并没有在 1944 年后放

弃专业经济学的研究，而是以陈述更为宽远的文明愿景，好让当时的经济学能

有新的标竿可循。我相信不少读者已知道我要说什么了，底下的工作就是把这

些见解说得令人诚服。 

就在哈耶克逝世的次年，诺贝尔经济学奖颁给了研究制度变迁理论的诺

斯。但严格地说，他的专业研究在历史经济学。历史经济学不是经济史学，而

是探讨历史条件的形成和对经济活动的影响，譬如产权制度的形成或是人类寿

命和生理条件的改善等。我们知道，个人的经济行动会受到周遭条件的影响。

经济学家为了能清楚分析特定经济条件对个人经济行动的影响效果，就在分析

时把非他关注的条件假设为不变。这种分析方法在马歇尔经济学就已经开始。

譬如对厂商行为的分析可分成短期分析和长期分析，前者是假设经营者在资本

品之种类与数量不变的前提下对劳动力的雇用决策，而后者允许经营者可以同

时对资本品与劳动力的雇用量加以调整。所以，微观经济学上就称短期分析为

经营者考虑一年内之经营的决策分析，而长期分析是经营者对公司在二到五年

的发展规划。 



不论短期分析或是长期分析，也都是在给定社会制度和国家政治体制下

的分析。譬如说，同样的短期分析和长期分析，私人企业的经营者和国有企业

的经营者会提出不同的规划。给定不同的制度与体制，会影响个人的长期和短

期的经济决策，于是，诺贝尔经济学奖也颁给了几位这方面的学者，如布坎

南、奥斯特罗姆、威廉森等人。 

经济学分析是否就此打住了呢？还不。试想，如果人类一旦突破了基因

编辑或人工智能与生命科学结合后，新人种所组成的社会将会发展出什么样的

社会制度与政经体制？这些体制与制度将影响他们对于资本品种类的选择，然

后才决定特定时空下的雇佣关系。事实上，我们还真不理解那时是否还存在当

前的雇佣关系呢。诺斯获奖时还没出现当前的梦幻科技，但是，他已经开始研

究用以定义“人”之条件的改变对个人和社会之经济活动的影响。他称这是历

史经济学。经济学研究的视野是逐步展开的，从短期分析、长期分析，到制度

经济学、宪政经济学、历史经济学。 

人类的文明是可以不断开展的，而同时作为主体的人的定义也不断在改

变。哈耶克在《致命的自负》中强调：人是与社会同步演化，因此真正用以定

义人的是本能与理智之外的规范，因为其规则已经内嵌在个人的行为中。这类

人与社会的相互演化论述源自于苏格兰启蒙时代，而最后落实在亚当·斯密的

自由经济理念上。简单地说，这个理念就是：一个由自由个人所组成的社会可

能发展出什么程度的文明？人与社会既然同步演化，那么，自由社会的个人又

能达到什么样的文明高度？当然，这不可能有答案，但是，至少指出了两条实

现的线索，其一是对于更高文明内容的提出，其二是对于建构这些文明所需资

源的发掘。 

阿兰·艾伯斯坦认为哈耶克在 1950年之后的著作，都是源起于他前几年

发表的《经济学之知识》和《社会中之知识的利用》，其中后一篇文章还被美国

经济学会选为过去 100 年来最有价值的 20篇经济论文。换言之，哈耶克对经济

学的研究并没停止过，只是其关注已经不再局限于他在参与计算论战时的思

维。他从苏联五年计划的初期成功和社会主义者在计算论战中详实的计划蓝图

中，体认到更高文明的内容不应该只是有效率地利用现有资源和生产手段就能

实现的。在《自由宪章》的第三章“进步的通义”，他清楚地把一个社会的进步

定义为：个人欲望的增加以及实现欲望之成本的降低。这里，欲望的增加是人



与社会互动的结果，而实现欲望之成本的降低则意味着更多知识的利用。 

在哈耶克发表这两篇关于知识的文章前，他的朋友迈克尔·波兰尼已经

指出：知识属于个人主观领域，有时连自己都不见得能意识到自己拥有。哈耶

克接着讨论个人知识的利用问题：既然是个人知识，社会上的知识也就零零碎

碎地分散在每个人身上。个人知识既然是主观获得的，就无法保证彼此能兼

容，也就无法集中利用。如果社会进步仰赖知识的利用，那么，有何方式能有

效地利用这些零散的个人知识？毫无疑问地，计划经济只会利用到少数人明确

知道自己拥有的知识，所以不是答案。唯一的答案应是让个人主动且情愿地去

发掘和利用他自己的知识。但要如何去驱动他？这答案也是唯一的，就是让个

人独得他利用其知识所获得的利润。 

利润能激励个人开发和利用他自己的知识去生产，但社会也只能从消费

他的产出品中获得好处。如果个人能将他的知识内嵌到资本品，让资本品在重

复被利用中发挥内嵌知识的生产力，就能带给社会极大的好处。个人的知识内

容不同，其内嵌而成的资本品也就不同。只要资本品的交易市场是自由的，每

个人就能凭其需要去选择能与他合作生产的资本品。这样就能够提供长期分析

更多可以选择的资本品。所以，资本品市场就是知识交易的延展性市场，而市

场的开放本质可以诱发资本品的不断改良和改变。 

如前所说，选择资本品的长期分析受限于给定的制度环境。制度是一组

规则的集合，而每条规则都对个人的选择有所限制。社会是需要规则的，因为

只有在规则下，个人为实现其目标的行动方能为其他人所理解和配合，而只有

当彼此在行动上能相互配合下，各自的目标才有实现的可能。哈耶克称个人行

动处于相互配合之状态为“秩序”。社会一定要有秩序，但秩序的类别有很多

种。或者说，我们的社会需要什么样的秩序，才能在这些规则的限制下所挑选

最具生产能力的资本品？这问题不就等于是将资本品作为知识之延展性市场再

向上提升一层，让规则的选择也能在一个新的知识之延展性市场中进行？我们

称那为规则市场，或制度市场，但本质就是开放，因为个人只能在开放市场中

发现到能让他的知识和他人之知识相互配合的规则。 

这新的市场允许不同规则的交易。若某规则获得多数人采用，就会成为

当时的主流规则，进而发展出新的制度。这论点其实并不新颖，因亚当·斯密

曾用它诠释过语言与司法制度的形成与演化，而开创奥派经济学的门格尔也曾



用它说明货币的出现和演化。哈耶克将这些演化概念纳入了他的知识理论，确

立了文化演化理论的广义架构，并以开放平台概念建立各种经由知识内嵌所发

展出来的延展性市场，而让这些市场的发展带动人类文明的走向。他认为在每

一个延展性市场所长成的秩序，不仅构成人类的文明秩序，更能提供人类最大

的生产能力。我们能列举的商品市场、资本市场、中介市场、教育市场、语言

市场、货币市场、司法市场、政治市场、思想市场等，都是个人为了追求更大

的生产力而情愿参与的交易平台，也让交易双方都获得利益。 

经由哈耶克的拓展，经济学的分析范围就沿着各种给定条件的不断内生

化，而从短期分析、长期分析、扩展到制度经济学、宪政经济学、到历史经济

学。若从这些分析方法所发展出来的内容来说，当前完整的经济学内容已包括

了四大范围：论述商品内在价值之源头的“价值论”，分析不同商品之交易与合

作的“交易论”，研究如何开创明天更为美好之生活的“经济增长理论”，以及

探索个人生命可能达到的文明内容，如自由、尊严、优雅、平静等的“文明

论”。 

总结地说，哈耶克并没有因为 20世纪 50年代经济学界对他的不理解而

退出经济学，而是转去探索能让经济学家看得见的更远架构，从而期待他们能

重新调整经济学发展的方向。 

（作者黄春兴为台湾新竹清华大学经济学教授） 

（本文来自于澎湃新闻） 

 


